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Увод
Международното частно право (МЧП) е съвкупност от норми, която може да бъде систематизирана – може да се говори за система на МЧП като правен отрасъл – тоест като систематизация на норми, докато системата на МЧП като наука е система на знанията. Системата на МЧП като наука се съдържа условно в 4 основни раздела – уводен дял, исторически дял, знания относно правната уредба на частните отношения с международен елемент и специална част, в която са въплътени знания относно правната уредба, съдебна и арбитражна практика, като сделки, представителства, погасителна давност и т.н. Именно последните посочени са предмет на настоящата разработка, в която подробно ще разгледам тяхната правна уредба по смисъла на МЧП.
Представителството по силата на МЧП
Представителството е един от централните институти на Гражданското право и в частност на Търговското право. Международното частно право (МЧП) пък, от своя страна, дава специална уредба на законното и договорното представителството и урежда някои специални видове представителство. След приемането на Кодекса на международното частно право (КМЧП), правната уредба на представителството търпи редица промени в текстовете относно доброволното представителство, които преди това бяха в Търговския закон (ТЗ) и бяха отменени. Кодексът даде една по-обща уредба на доброволното представителство и неговото деление:

· Представителство, което възниква въз основа на договор;

· Представителство, което възниква на основата на упълномощаване.

В основата на договорното представителство е посочената едностранна правна сделка – упълномощаването. Отношенията се уреждат и с допълнителен договор, който може да включва упълномощителна клауза или пълномощното да бъде в отделен документ.

Приложимият закон при договорното представителство е уреден по следния начин:

· за търговското представителство регламентът е даден в шеста глава от ТЗ: Договорът за търговско представителство се урежда от закона на страната, където търговският представител осъществява дейността си, независимо от местосключването на договора – тоест, привръзката е lex solutionis.
· в международните източници също има правила - в двустранните спогодби за правна помощ е уговорено, че за представителството ще се прилага избраното от страните права, като има 2 възможности:

· право по местосключване на сделките;

· правото по мястото където се осъществява дейността на представлявания.

Специална форма на представителство, тоест особено доброволно представителство, има при представителството по индустриалната собственост, уредено в Закона за патентите, Закона за марките и географските означения, Закона за промишления дизайн, Закона за топологията на интегралните схеми и Закона за новите сортове растения и породи животни. Друга специфична форма има и в случай, когато местен представител по индустриална собственост следва да се упълномощи при постоянно местожителство на заявителя или седалище в чужбина. Това представителство се изисква от закона - Патентното ведомство няма да приема заявката. Това е договорно представителство, но има изискване от закона за упълномощаване.

Смесени форми на представителство (включват елементи от законовото и от договорното):

· Институционализирано търговско представителство – то е елемент от структурата на чуждестранен търговец у нас. Решението за създаване на такова търговско представителство се взима от управителните органи на чуждестранното търговско дружество по силата на националното законодателство – това е и приликата със законовото представителство. На базата на взетото решение от управителните органи се упълномощава физическо или юридическо лице у нас с функцията да регистрира, управлява и представлява търговеца в България. Вътрешно правната уредба на този вид търговско представителство е в чл. 6 ЗЧИ: (1) Чуждестранни лица, които имат право да извършват търговска дейност по националното си законодателство, могат да откриват в страната търговски представителства, които трябва да бъдат регистрирани в Българската търговско-промишлена палата. (2) Представителствата по ал. 1 не са юридически лица и не могат да извършват стопанска дейност. (3) Сделките, които чуждестранното лице сключва с местни лица за нуждите на регистрирано от него представителство по ал. 1, се подчиняват на реда за извършване на сделки между местни лица;  и чл. 13 от Закона за банките: Търговското представителство на чуждестранна банка в страната е длъжно да представи в Централната банка препис от акта за регистрация в 14-дневен срок от издаването му.  То не може да извършва банкови сделки. Подобна е и международната уредба в Договорите за взаимно насърчаване и закрила на инвестициите;
· Консулско представителство – уредено е главно в международноправните източници. Консулското представителство възниква въз основа на норма от Консулска конвенция, по силата на която консулът представлява граждани и юридически лица от изпращащата на територията на приемащата държава (по този елемент се открива близост със законовото представителство). Консулското представителство се прекратява или когато представляваните сами поемат защитата на интересите си или ако упълномощят трето лице – по това прилича на договорното представителство.
Нормативната уредба на доброволното представителство по отношение на МЧП се урежда в гл.6 на КМЧП. В тази глава се съдържат 3 текста, сред които: по чл.61 е уредена формата на сделките; по чл.62 е уредено правоотношението между представителя и представляваното лице в доброволното представителство – съществуване и несъществуване на представителната власт на представителя – нейния обем и правните последствия от упражняването на представителната власт. Третият текст е в чл.63 – определя приложимото право, свързано с погасителната давност. Приложимото право при сделки чрез представителство може да възникне при наличие на предпоставки, едната е дееспособност.

Чл.62, ал.1 – В отношенията между представлявания и третото лице съществуването и обхвата на представителната власт на представителя, както и последиците от неговите действия по действителното или претендираното осъществяване на представителната власт, се уреждат от правото на държавата, в която представителя е имал основното си място на дейност към момента на извършване на действията.

Възникването на доброволно представителство най-често става чрез вече разгледаната едностранна сделка – упълномощаване. Тук възникват 2 вида правоотношения:

•
Вътрешни – между представителя и представляваното лице;

•
Външни – между представителя и третото лице.

Двата вида връзки са неразривно свързани, като вътрешните правоотношения обуславят външните, защото от тях зависят правните последствия за представлявания.

Съгласно вътрешното законодателство, упълномощаването, въз основа на което ще възникне представителна власт, следва формата на сделката. 


Формата на упълномощаването е важна и при частноправните отношения с международен елемент. По чл.61 - Формата на правните сделки се урежда от правото, което е приложимо към сделката. Достатъчно е обаче да бъдат спазени условията за форма, определени от правото на държавата по местоизвършване на сделката.


Упълномощаването може да бъде:

· общо упълномощаване – предоставя по-широк обем на представителна власт. То се определя или чрез общи белези или не се ограничава;

· специално упълномощаване – при него обема на представителна власт се фиксира чрез изрично посочени правни действия. 

Упълномощаването следва формата на сделката, която закона поставя за нейната действителност. 


При частноправните отношения с международен елемент (чл.65,ал.1) касаещо вещни права, при придобиване и прекратяването на тези вещни права, това правоотношение се урежда от правото на държавата по местонахождение на веща по време на настъпване на съответното обстоятелство – придобиване или прекратяване на вещни права. Относно определянето на приложимото право свързано с наличието на законови предпоставки – при придобиване на собственост или вещни права върху недвижимо имущество, достатъчно е да се спазят условията за форма определени от правото на държавата по местоизвършване на сделката. А това обикновено е държавата по местонахождение на веща. Затова формата зависи от правото на тази държава, където се намира веща. 

Правоотношенията между представителя и третото лице (при сделки) се уреждат от правото на държавата, в която представителя е имал основното си място на дейност. Ако представителя няма основно място на дейност, то прилага се правото на държавата, в която представителя е действал, ако в тази държавата е основното място на дейност на третото лице – с което представителя сключва сделката от името на представлявания. Следователно дейността на представителя ще се определя от правото на държавата, в която той е действал и ако той придобива движимо или недвижимо имущество, и то съвпада с правото на държавата по местонахождение на веща. 

Обемът на представителна власт, както с оглед на правоотношенията, които ще възникнат между него и третото лице и тези между представляваното лице и третото лице, се определя и с оглед на приложимото право. Чл.62, ал.1 визира, че в правоотношенията между представителя,  третото лице и правните последствия от тези действия се уреждат от правото на държавата, в която представителя е имал основното си място на дейност към момента на извършване на действията или от правото на държавата (ал.2) в посочените хипотези.

Чл.62, ал.2 – Въпреки ал.1, прилага се правото на държавата, в която представителя е действал, ако:

1.
в тази държава е основното място на дейност на представляваното лице или неговото обичайно местопребиваване и представителя е действал от името на представляваното лице, или

2.
в тази държава е основното място на дейност на третото лице или неговото обичайно местопребиваване, или

3.
представителя е действал на борса или е участвал в търг, или

4.
представителя няма основно място на дейност.
Законно представителство – уредбата в българското право е подчинена на уредбата на личното право на представителството (чл.85-86, ал.2 КМЧП). 

Средствата и обхвата на представителната власт на представителя, както и правните последствия от неговите действия по отношение на представлявания, са от значение при доброволното представителство, възникнало по силата на упълномощаването, с оглед определяне на действията извършени без представителна власт. Затова в КМЧП има само един текст.
Не винаги, но често, упълномощаването е съпроводено с договор между представителя и представляваното лице. Ако в договора са поставени ограничения на представителната власт, които не са отразени в пълномощното, то те нямат действие по отношение на третото лице, независимо дали са добросъвестни или не. Действие по отношение на третото лице има само съществуващата представителна власт и нейния обем, която представителя черпи от пълномощното.

Според това дали представителната власт съществува или не и от нейния обем на упражняване, възникват различни правоотношения между представителя и третото лице, с които е договарял. Текстът на чл.62 предлага няколко варианта при определяне на приложимото право с оглед определения обем на представителната власт. Този текст има значение при определяне хипотезите, в които представителя е действал без представителна власт, било защото тя не е възникнала или защото е била прекратена, а също и при превишаване пределите на представителната власт.

При действия без представителна власт поради невъзникването й се пораждат правоотношения между мнимо представителство и трето лице, като последните може да са добросъвестни или не. Индикацията за определяне на приложимото право, според чл.62, е държавата, в която представителя е имал основното си място на дейност към момента на извършване на правните действия. Според правото на тази държава, което вероятно ще съвпада с правото на държавата по местоизвършване на сделката, ще се развият правоотношения между трети лица и мнимо представителство. 

Ал.3 на чл.62 дава още 4 варианта за определяне на приложимото право относно съществуването/несъществуването на представителна власт на представител, както и приложимото право за мнимо представителство, при извършване на правни действия от представител без представителна власт:

Ал.3 – Представляваният или третото лице може да избере в писмена форма правото, което да урежда въпросите по ал. 1. Изборът на приложимото право трябва да бъде приет изрично от другата страна и да не засяга интересите на представителя.

1. Първи вариант на ал.2 - при връзката Lex patria, правото на държавата, в която представителя е действал, ще се приложи за определяне на приложимото право ако в тази държава е обичайното местопребиваване или основното място на дейност на представителя и той е действал от името на представляваното лице или ако тази държава е обичайното местопребиваване на третото лице, или представителя е действал на борса или участвал на търг. Логично е ал.2 да се приложи като се пренебрегне привръзката в ал.1 – мястото на дейност на представителя, тъй като в случая правото на държавата, в която представителя е действал съвпада с мястото на дейност на представляваното лице, а правото на държавата е и вероятно държавата, в която третото лице има своето обичайно местопребиваване, което не е задължително да е така за всяка хипотеза. Достатъчно е, че тя съвпада с държавата, в която е мястото на дейност на представляваното лице.
След като това е приложимото право, чрез което ще се установи липсата или наличието на представителна власт на представителя, според него следва да се реализира и отговорността на представителя спрямо трети лице, които са добросъвестни, с които той е сключвал договори. Съгласно приложимото право ще се реши и въпросът свързан с ратификацията на сключените от представителя договори при превишаване пределите на представителната власт.

2. Втори вариант на ал.2 – тук държавата, в която е действал представителя, съвпада с мястото на дейност на трето лице или с неговото обичайно местопребиваване. Тази привръзка за избор на приложимо право е напълно логична понеже държавата, в която представителя е действал и обичайното местопребиваване на третото лице, са в една и съща държава, а именно третото лице е заинтересовано от съществуването на или не на представителна власт, от нейния обем, понеже това трето лице е договаряло с представителя и е сключвало сделки с него като е смятало, че той разполага с определена представителна власт. Третото лице е имало намерението да се обвърже с представляваното лице и ако по-късно се окаже, че представителя няма представителна власт, тогава за третото лице възниква въпроса свързан с ратификацията на правните действия с мнимо представителство, както и въпроса свързан с обезщетението, което му се дължи. 

3. Трети и четвърти вариант на ал.2 – аналогични са т.3 и 4 на ал.2, при които също се прилага правото на държавата, където представителя е действал когато е участник в борса или търг. 

Преупълномощаването е свързано с липсата или наличието на представителна власт, както и с нейния обем. Преупълномощителната сделка поражда правоотношения между упълномощителя и преупълномощеното лице. Тук представителната власт зависи от волята на упълномощителя. Това преупълномощаване може да възникне, ако при учредяване на представителната власт, упълномощителя изрично е предвидил това и ако е било необходимо преупълномощаване с оглед интересите на упълномощителя. 

Ако при упражняване на представителната власт, преупълномощеното лице извършва действия, които превишават представителната власт, то ратификация може да се извърши само от упълномощителя. Тук приложение намира чл.62, ал.1-2, понеже преупълномощеното лице сключва сделки с трети лице, то правните последствия ще настъпят в правната сфера на представлявания. Ако представляваното лице не желае настъпването на тези правни последствия и откаже ратификация на извършените действия от преупълномощеното лице, то ще се засегнат интересите на добросъвестни трети лице. Затова възниква въпросът, свързан с определяне на приложимото право, с оглед реализиране обезщетение и отговорност на преупълномощеното лице. Чл.62, ал.2-3 урежда избора на приложимото право при обезщетение и отговрност не само в областта на Гражданското право, но и в Търговското право.

Договорът за търговското представителство е абсолютна търговска сделка и може да се съпътства и с упълномощаване. Търговският представител може да бъде упълномощен да извършва търговски сделки от името и за сметка на търговеца. Ако при договор за търговско представителство има упълномощаване, то самата упълномощена сделка е инкорпорирана в договора. Самият договор за търговско представителство ще определи наличие или липса на представителна власт за търговския представител. Приложимото към договора за търговско представителство право урежда възможността за преупълномощаване. За вредите, които представителя е причинил на представляваното лице, като сключи търговски сделки извън предоставената му представителна власт, същият ще носи юридическа отговорност съгласно приложимото право на чл.62, ал.1-2. Ако този договор за търговско представителство не е сключен чрез упълномощаване, то тогава търговския представител ще действа в качеството на посредник или на косвен представител и тогава приложимото към договора за търговското представителство право няма да се определя по чл.62, а по чл.94 (ако страните не са избрали приложимо право, прилага се правота на държавата, с която договора има най-тясна връзка). 

Прокуристът, според българското право, е физическо лице, което е натоварено от търговеца да управлява предприятието срещу възнаграждение и тук имаме освен упълномощаване и договор с търговеца, въз основа на който да се упражнява вече учредената представителна власт (тоест - обемът й). От гледна точка на правото, прокуристът е доброволен представител на търговеца, въпреки, че представителната власт е законово уредена. Ако липсва упълномощаване, то прокуристът не може да извършва дейност като търговски представител само въз основа на договора. Обемът на представителната власт на прокуристът е неразривно свързана с дейността на търговеца. Прокуристът има право да извършва сделки свързани с упражняваното търговско занятие на търговеца. При своите действия, прокуристът действа от името и за сметка на определено юридическо лице. Затова, при превишаване пределите на представителната власт от прокуриста, то третите лице ще потърсят своите права от самото юридическо лице. Поради тази причина е по-удачно да се приложи Закона по регистрация на юридическото лице. 

Когато не е необходима регистрация за учредяване на юридическо лице или то е регистрирано в няколко държави, се прилага правото на държавата, в която е неговото седалище (по устройствения му акт).  Ако седалището не съвпада с адреса на управление, ще се приложи правото на държавата, където е фактическото управление на това юридическо лице. 

Представителството на клоновете на дадено юридическо лице се урежда от З-на на държавата където е регистрацията на самия клон. По същия начин се избира и приложимото право при покурист на клон (чл.56,ал.4).

Погасителна давност по силата на МЧП

Погасителната давност представлява период от време, с изтичането на който при неупражняване на материалното право се губи правото на иск – всъщност губи се възможността да се защитава правото по принудителен начин. Погасителната давност се упражнява чрез възражение, като се прилага правото, което урежда съответното правно отношение (чл.63 на КМЧП - За погасителна давност се прилага правото, което урежда съответното правоотношение), защото то ще определи какъв е срока по отношение на съответното правоотношение, за да бъде то погасено по давност.
Уредбата се съдържа във вътрешни и международноправни източници и е предимно материалноправна. По своя характер тя е императивна. Специфично за давностните срокове в МЧП е това, че те са по принцип по-кратки от тези в България.

· Вътрешноправни източници – ТЗ, КТМ, Закона за гражданското въздухоплаване, а напоследък и в Закона за автомобилните превози;
· Международноправни източници – Конвенция за договора за международен превоз по шосе (CMR), Конвенция за международни железопътни превози (CIN, CIF), Международно въздушно споразумение, Шиофогско споразумение за общи условия за превоз на товари по река Дунав, Варшавска конвенция за уеднаквяване на правилата относно международните въздушни превози, изменена и допълнена с Хагски протокол и Виенска конвенция за отговорност за ядрени вреди.

В чл. 6 на Виенската конвенция е предвиден 10-годишен давностен срок. Този срок обаче е диспозитивен, тъй като може да бъде намален ако това е допустимо от закона на сезирания съд, но не може да е по-малък от 3 години. Възможно е срокът да бъде и продължен ако отговорността на причинителя е покрита от застраховка или държавна гаранция със срок повече от 10 години, срокът ще се увеличи до продължителността им, но не може да бъде по-голям от 20 години. В чл. 29 от Варшавската конвенция има стълкновителна уредба – давностния срок се определя от закона на съда (lex fori).

Правни сделки в българското МЧП
В нашето МЧП няма самостоятелно понятие за правна сделка и се използва това от Гражданското право, а относно търговските сделки - това от Търговското право. Липсва и генерална уредба на сделките.
Формата на правните сделки е както следва:
· Определя се от законодателството, където сделката е сключена – lex loci contractus. Чл. 10, ал. 2 КТМ: Формата на договора, с който се прехвърля право на собственост или се учредяват вещни права върху морски кораб, се урежда от закона на мястото, където се сключва договорът.

· Ако сделката има за предмет право върху недвижим имот – формата се определя по местонахождението на недвижимия имот (lex situ). 

Важно условие за прилагане на правото на държавата, което е приложимо към сделката, е да се спазят условията за форма, които са определени от правото на държавата по местоизвършване на сделката, което е регламентирано в КМЧП чл.61.

В консулските конвенции има изрична уредба. Консулът има право да заверява сделки, когато страните са субекти от изпращащата, приемащата или трета страна в самото консулство, в дома си и на всяко друго място в консулския окръг.
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